fundacja Gdynia, dnia 1 sierpnia 2023 roku
Instytut Aktywizacji Regionow

z siedzibg w Gdyni

adres do korespondencji:

ul. Sarnia Gora 9

84-207 Koleczkowo

Sz.P.
Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego
w Sopocie

PETYCJA
Szanowni Paistwo,

Dziatajac na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o petycjach (t.j. Dz. U. z
2018 r. poz 870), dziatajgc w interesie publicznym w ramach prowadzonego przez nasza
fundacje projektu pn. ,,PEENOPRAWNI — osoby z niepetnosprawnosciami jako petenci w
sadach i urzedach” przedstawiamy Panstwu audyt w zakresie zidentyfikowanych aspektow
dyskryminacji w wymiarze sprawiedliwosci i administracji publicznej, na gruncie prowadzonej
w Powiatowym Inspektoracie Nadzoru Budowlanego w Gdarisku sprawie. W jednej ze spraw
prowadzonych przed tutejszym organem, zapewnilismy pomoc prawng w ramach dziatan
interwencyjnych na etapie postepowania dla 0s6b z niepetnosprawnosciami w zakresie
zidentyfikowanych naruszen lub ograniczen praw cztowieka, dyskryminacji i przemocy na
terenie catego woj. pomorskiego. W oparciu o przeprowadzong sprawe chcielibysmy podzieli¢
sie z Panstwem problemami jakich doswiadczyta osoba z niepetnoprawnosciami na etapie
prowadzonego postepowania. Na podstawie art. 2 ust. 3 in fine ustawy o petycjach prosimy o
ustosunkowanie sie do audytu oraz odniesienie sie czy zaproponowane przez nas propozycje
zmian w zakresie dziatania Panstwa instytucji moga zostaé wdrozone, jako ze sprawa dotyczy
zycia zbiorowego lub wartosci wymagajacych szczegélnej ochrony w imie dobra wspolnego,
mieszczacych sie w zakresie zadan i kompetencji adresata petycji.

AUDYT:
NARUSZENIA PRAWA W ZAKRESIE POSTEPOWANIA PRZED POWIATOWYM INSPEKTOREM
NADZORU BUDOWLANEGO W SOPOCIE

Wstep:

Niniejszy audyt dotyczy postepowania przed Powiatowym Inspektorem Nadzoru Budowlanego
w Sopocie, w ktorym ON jest strong. Prace budowlane przeprowadzone przez sgsiadow ON
budza uzasadnione watpliwosci co do zgodnosci z przepisami techniczno-budowlanymi
dotyczacymi ochrony przed hatasem i drganiami, bezpieczerstwa pozarowego oraz konstrukcji.
Organ nadzoru budowlanego, reprezentujacy wiadze publiczng, nie wywigzywat sie z
obowigzku prowadzenia postepowania w sposOb budzacy zaufanie oraz w sprzecznosci z
postulatem szybkosci postepowania. W wyniku analizy sprawy ujawniono naruszenia



kluczowych podstaw prawnych zwigzanych z obszarem, gdzie wystgpity zachowania
dyskryminujace.

Opis sytuacji:

Od 2017 roku trwa postepowanie dotyczace prac budowlanych przeprowadzonych przez
sasiadow ON. Wykonane prace budza watpliwosci dotyczace zgodnosci z przepisami
techniczno-budowlanymi, szczegdlnie w zakresie ochrony przed hatasem i drganiami,
bezpieczenstwa pozarowego oraz konstrukcji. ON posiada status strony w postepowaniu.

Analiza i ocena:

Podczas analizy sprawy stwierdzono, ze organ nadzoru budowlanego nie wywigzywat sie z
obowigzku prowadzenia postepowania w sposob budzacy zaufanie jego uczestnikow do
wiadzy publicznej. Postepowanie byto przewlekte lub bezczynne, a organy nie podejmowaty
dziata zmierzajacych do terminowego zatatwienia sprawy. Brak dostatecznego informowania
ON o przystugujacych jej uprawnieniach oraz zbywanie jej przez pracownikow organow
publicznych byto kolejnym naruszeniem. Nie wzieto pod uwage indywidualnej sytuacji ON,
mimo ze celem postepowania byto zapewnienie jej bezpiecznych warunkéw mieszkaniowych.

W ramach analizy sprawy stwierdzono naruszenia w obszarze konstytucyjnych zasad rownego
traktowania i nienaruszalnosci mieszkania, a takze przepisow kodeksu postepowania
administracyjnego dotyczacych uczciwosci, szybkosci i rownego traktowania w postepowaniu
administracyjnym.

Propozycje zmian praktyki stosowania prawa:

1. Wzmacnienie uczciwosci postepowania:

- Wprowadzenie srodkéw kontrolnych i monitoringu w organach nadzoru budowlanego, aby
zapewni¢ uczciwos¢ postepowania i przeciwdziatanie przewlektosci.

- Szkolenia dla pracownikbw organéw nadzoru budowlanego dotyczace réwnego
traktowania, przeciwdziatania dyskryminacji i zapewnienia odpowiedniego poziomu obstugi
dla os6b z niepetnosprawnosciami.

2. Skrécenie czasu postepowania:

- Wprowadzenie terminéw, w ktérych organy nadzoru budowlanego musza zatatwi¢ sprawy;,
aby zapewnic¢ terminowos¢ i skroci¢ czas oczekiwania dla stron postepowania.

- Przyspieszenie wymiany informacji miedzy organami nadzoru budowlanego a stronami
postepowania, aby zapewnic ciggtosé i skutecznos¢ procesu.

3. Zwigkszenie informowania stron postepowania:

- Obowiagzek organow nadzoru budowlanego poinformowania stron postepowania o ich
uprawnieniach, obowigzkach i mozliwosciach odwotawczych.

- Utatwienie dostepu do informacji i dokumentdéw postepowania poprzez udostepnienie ich
w formie elektronicznej lub innym dostepnym dla stron sposobie.

4. Uwzglednienie sytuacji indywidualnych stron:



- Koniecznos¢ wziecia pod uwage sytuacji indywidualnej strony, zwtaszcza w przypadku 0s6b
Z niepetnosprawnosciami, w celu zapewnienia im rownego dostepu do ustug i zapewnienia
bezpiecznych warunkéw mieszkaniowych.

Podsumowanie:

W oparciu o powyzsze analizy, stwierdzono naruszenia zwigzane z postepowaniem organow
nadzoru budowlanego wobec ON. Proponowane zmiany praktyki stosowania prawa majg na
celu zapewnienie uczciwosci, terminowosci i rownego traktowania w postepowaniach
administracyjnych oraz uwzglednienie indywidualnych potrzeb os6b uprawnionych, w tym
0s6b z niepetnosprawnosciami. Implementacja tych zmian moze przyczynié sie do zapewnienia
skutecznej ochrony prawnej i eliminacji zachowan dyskryminujacych w przysztych
postepowaniach przed organami nadzoru budowlanego.

dr Piotr Kamirski

cztonek zarzadu fundacji

Instytut Aktywizacji Regionow

koordynator projektu

»-PEENOPRAWNI — osoby z niepetnosprawnosciami jako
petenci w sadach i urzedach”, petnoprawni.eu

- do wiadomosci - Rzecznik Praw Obywatelskich.



